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DISPARITAS PEMIDANAAN PELAKU TINDAK PIDANA PENGANIAYAAN 

YANG MENYEBABKAN KEMATIAN  

(Studi Kasus Putusan Nomor 1026/Pid.B/2023/PN.SBY dan Putusan Nomor 

454/Pid.B/2024/PN.SBY) 

ABSTRAK: Tindak pidana penganiayaan yang berakibat fatal adalah kejahatan 

terhadap tubuh dan nyawa yang menimbulkan persoalan hukum mengenai bentuk 

kesalahan yang dilakukan oleh pelaku. Dalam praktik peradilan pidana, perkara 

dengan ciri-ciri yang serupa seringkali menerima keputusan yang berbeda, yang 

menyebabkan perbedaan pemidanaan. Penelitian ini menggunakan metode hukum 

normatif, menggunakan pendekatan perundang-undangan, kasus, dan konseptual. 

Tujuan penelitian ini adalah untuk mempelajari konsep dolus eventualis dalam 

tindak pidana penganiayaan yang menyebabkan kematian berdasarkan UU No. 1 

Tahun 1946 dan UU No. 1 Tahun 2023, serta untuk menganalisis pertimbangan 

hakim dalam putusan Nomor 1026/Pid.B/2023/PN.SBY dan Nomor 

454/Pid.B/2024/PN.SBY. Hasil penelitian menunjukkan bahwa dolus eventualis 

masih diakui sebagai bentuk kesengajaan dalam hukum pidana Indonesia, yaitu 

ketika pelaku mengetahui serta menerima kemungkinan timbulnya akibat tertentu 

dari perbuatannya. Perbedaan pidana dalam kedua putusan tersebut dipengaruhi 

oleh variasi penafsiran hakim terhadap unsur kesalahan, tingkat kekerasan, 

hubungan kausal, serta pertimbangan yuridis dan non-yuridis. Maka dari itu, 

diperlukan pedoman pemidanaan yang lebih tegas agar putusan lebih konsisten, 

memberikan kepastian hukum, dan mewujudkan keadilan. 

Kata kunci: Disparitas pemidanaan; Pelaku; Tindak Pidana; Penganiayaan 

yang menyebabkan kematian;  Dolus Eventualis. 
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ABSTRACT: Assault resulting in death is a crime against bodily integrity and 

human life that raises legal issues concerning the form of culpability attributable to 

the offender. In criminal justice practice, cases with similar characteristics often 

result in different judicial decisions, leading to sentencing disparities. This study 

employs a normative legal research method using statutory, case, and conceptual 

approaches. The purpose of this research is to examine the concept of dolus 

eventualis in assault resulting in death under Law Number 1 of 1946 concerning the 

Criminal Code and Law Number 1 of 2023 concerning the Criminal Code, as well 

as to analyze judicial considerations in Decision Number 1026/Pid.B/2023/PN.SBY 

and Decision Number 454/Pid.B/2024/PN.SBY. The findings indicate that dolus 

eventualis remains recognized as a form of intent in Indonesian criminal law, 

whereby the offender is aware of and accepts the possibility of a particular 

consequence arising from his or her conduct. The sentencing disparity in the two 

decisions is influenced by differences in judicial interpretation of culpability, the 

degree of violence, causation, and various juridical and non-juridical 

considerations. Therefore, clearer sentencing guidelines are necessary to ensure 

consistency in judicial decisions, legal certainty, and justice. 

Keywords: Disparity in Sentencing; Perpetrators; Crimes; Assault Resulting in 

Death; Dolus Eventualis.  



 
 

xii 
 

DAFTAR ISI 

 

HALAMAN PERSETUJUAN SKRIPSI ................................................................. i 

HALAMAN REVISI SKRIPSI .............................................................................. ii 

HALAMAN PENGESAHAN SKRIPSI ................................................................ iii 

PERNYATAAN ORIGINALITAS ......................................................................... iv 

SURAT PERNYATAAN BEBAS PLAGIASI ........................................................ v 

KATA PENGANTAR ............................................................................................. vi 

INTISARI ................................................................................................................ x 

DAFTAR ISI ......................................................................................................... xii 

DAFTAR TABEL ................................................................................................. xiv 

DAFTAR LAMPIRAN ......................................................................................... xv 

BAB I PENDAHULUAN ....................................................................................... 1 

1.1 Latar Belakang .............................................................................................. 1 

1.2 Rumusan Masalah ....................................................................................... 10 

1.3 Tujuan Penelitian ......................................................................................... 10 

1.4 Manfaat Penelitian ....................................................................................... 10 

1.5 Keaslian Penelitian ...................................................................................... 12 

1.6 Metode Penelitian ........................................................................................ 13 

1.6.1 Jenis Penelitian dan Sifat Penelitian ..................................................... 13 

1.6.2 Pendekatan Penelitian ........................................................................... 15 

1.6.3 Sumber Bahan Hukum .......................................................................... 17 

1.6.4 Metode Pengumpulan Bahan Hukum ................................................... 19 

1.6.5 Metode Analisis Bahan Hukum ............................................................ 20 

1.6.6 Sistematika Penulisan ........................................................................... 21 

1.6.7 Jadwal Penelitian .................................................................................. 24 

1.7 Tinjauan Pustaka .......................................................................................... 25 

1.7.1 Disparitas Pemidanaan .......................................................................... 25 

1.7.1.1 Pengertian Disparitas Menurut Ahli ............................................... 25 

1.7.1.2 Konsep disparitas pemidanaan ....................................................... 26 

1.7.1.3 Faktor penyebab disparitas pemidanaan ........................................ 28 

1.7.2 Tinjauan Umum Tindak Pidana Penganiayaan ..................................... 30 

1.7.2.1 Pengertian Tindak Pidana ............................................................... 30 



 
 

xiii 
 

1.7.2.2 Pengertian tindak pidana penganiayaan persepektif hukum positif 32 

1.7.2.3 Pengertian Tindak Pidana Penganiayaan Menurut Ahli ................. 33 

1.7.2.4 Pengertian tindak pidana penganiayaan yang menyebabkan 

kematian ..................................................................................................... 34 

1.7.3 Tinjauan Umum Tentang Dolus Eventualis .......................................... 36 

1.7.3.1 Pengertian Dolus Eventualis .......................................................... 36 

1.7.3.2 Kriteria Penilaian Dolus Eventualis dalam Hukum Pidana ........... 38 

1.7.3.3 Penerapan Dolus Eventualis dalam Tindak Pidana Penganiayaan 

yang Menyebabkan Kematian .................................................................... 39 

1.7.4 Tinjauan Umum Teori ........................................................................... 41 

1.7.4.1 Teori Disparitas Pemidanaan .......................................................... 41 

1.7.4.2 Teori Diskresi Hakim ..................................................................... 43 

1.7.4.3 Teori Ratio Decidendi dan Penalaran Hakim ................................. 45 

1.7.4.4 Teori-Teori Pemidanaan ................................................................. 47 

BAB II KONSEP DOLUS EVENTUALIS PADA TINDAK PIDANA 

PENGANIAYAAN YANG MENYEBABKAN KEMATIAN .............................. 54 

2.1 Konsep Dolus Eventualis dalam Tindak Pidana Penganiayaan yang 

Menyebabkan Kematian Berdasarkan Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1946. 55 

2.2 Konsep Dolus Eventualis dalam Tindak Pidana Penganiayaan yang 

Menyebabkan Kematian Berdasarkan Undang-Undang Nomor 1 Tahun 2023. 64 

BAB III PERTIMBANGAN HAKIM DALAM MENILAI DOLUS EVENTUALIS 

PADA TINDAK PIDANA PENGANIAYAAN YANG MENYEBABKAN 

KEMATIAN .......................................................................................................... 82 

3.1 Pertimbangan Hakim dalam Menjatukan Dolus Eventualis pada Tindak 

Pidana Penganiayaan yang Menyebabkan Kematian dalam Putusan Nomor 

1026/Pid.B/2023/PN.SBY dan Putusan Nomor 454/Pid.B/2024/PN.SBY. ...... 84 

3.2 Analisis Penulis terhadap Pertimbangan Hakim dalam Menjatukan Dolus 

Eventualis pada Tindak Pidana Penganiayaan yang Menyebabkan Kematian 

dalam Putusan Nomor 1026/Pid.B/2023/PN.SBY dan Putusan Nomor 

454/Pid.B/2024/PN.SBY. .................................................................................. 99 

BAB IV PENUTUP ............................................................................................. 114 

4.1 Kesimpulan ................................................................................................. 114 

4.2 Saran ........................................................................................................... 116 

DAFTAR PUSTAKA ........................................................................................... 117 

LAMPIRAN ........................................................................................................ 122 

 



 
 

xiv 
 

DAFTAR TABEL 

Tabel  1 Perbedaan dan Persamaan Terkait Penelitian Terdahulu dengan penelitian 

yang dilakukan Penulis ......................................................................................... 12 

Tabel  2 Jadwal Penelitian yang Dilakukan oleh Penulis ...................................... 24 

Tabel  3 Perbandingan Konsep Dolus Eventualis dalam Undang-Undang Nomor 1 

Tahun 1946 dan Undang-Undang Nomor 1 Tahun 2023 ...................................... 77 

Tabel  4 Pertimbangan Yuridis dan Non Yuridis Hakim dalam Menilai Dolus 

Eventualis .............................................................................................................. 97 

Tabel  5 Parameter Disparitas dari Kedua Putusan .............................................. 112 

  



 
 

xv 
 

DAFTAR LAMPIRAN 

Lampiran  I. Bukti English Profeciency Test (EPT) ........................................... 122 

Lampiran  II Transkrip Nilai ............................................................................... 123 

Lampiran  III. Persetujuan Ujian Skripsi ............................................................ 124 

Lampiran  IV. Surat Penugasan Dosen Pembimbing .......................................... 125 

Lampiran  V. Kartu Bimbingan ........................................................................... 126 

Lampiran  VI. Formulir Pengajuan Judul Skripsi ............................................... 128 

Lampiran  VII. Bukti Pembayaran UKT  ............................................................ 129 

Lampiran  VIII. Bukti Kartu Rencana Studi ....................................................... 130 

Lampiran  IX. Bukti Penyerahan Laporan Magang MBKM .............................. 131 

Lampiran  X. Bukti Penyerahan Proposal Skirpsi .............................................. 132 

Lampiran  XI. Surat Keterangan Hasil Uji Plagiasi ............................................ 133 

Lampiran  XII. Hasil Turnitin Skripsi ................................................................. 134 

Lampiran  XIII. Letter of Acceptance Artikel Jurnal .......................................... 135 

Lampiran  XIV. Hasil Turnitin Artikel Jurnal ..................................................... 136 

Lampiran  XV. Sertifikat Library Classs ............................................................. 137 

Lampiran  XVI. Bukti Pendaftaran Ujian Lisan ................................................. 138 

Lampiran  XVII. Lembar Revisi Seminar Hasil Skripsi Ketua Penguji ............. 139 

Lampiran  XVIII Lembar Revisi Seminar Hasil Skripsi Penguji Anggota I ...... 140 

Lampiran  XIX Lembar Revisi Seminar Hasil Skripsi Penguji Anggota II ........ 141 

 

 

  

 

 

 

 

 

 


