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ANALISIS YURIDIS PENERAPAN EKSEPSI KURANG PIHAK DAN 

ERROR IN PERSONA DALAM SENGKETA PERDATA 

(STUDI PUTUSAN PENGADILAN NEGERI SURABAYA NOMOR 

1135/PDT.G/2024/PN.SBY DAN PUTUSAN PENGADILAN NEGERI 

MERAUKE NOMOR 85/PDT.G/2023/PN.MRK) 
 
 

ABSTRAK: 
 

Sengketa perdata yang semakin kompleks menuntut pemenuhan syarat formil 

gugatan secara cermat, khususnya terkait kelengkapan pihak dan ketepatan subjek 

hukum. Penelitian ini bertujuan menganalisis penerapan eksepsi kurang pihak 

(plurium litis consortium) dan error in persona dalam Putusan Pengadilan Negeri 

Surabaya Nomor  1135/Pdt.G/2024/PN.Sby  dan  Pengadilan  Negeri Merauke 

Nomor 85/Pdt.G/2023/PN.Mrk. Penelitian ini menggunakan metode normatif 

dengan pendekatan perundang-undangan dan pendekatan kasus, berlandaskan teori 

kepastian hukum serta konsep hukum acara perdata. Hasil penelitian menunjukkan 

bahwa PN Surabaya menolak eksepsi dengan pendekatan substantif yang menilai 

relevansi hubungan hukum para pihak terhadap objek sengketa, sedangkan PN 

Merauke lebih menekankan kelengkapan struktural gugatan secara formalistik. 

 
Kata Kunci: Eksepsi Kurang Pihak; Error in Persona ; Sengketa Perdata; Kepastian 

Hukum; Hukum Acara Perdata. 
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