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INTISARI

Nama : Nadya Arinal Hidayah
Tempat, Tanggal Lahir : Sidoarjo, 9 November 2003
NPM 22071010064

Program Studi : Strata 1 (S1) Hukum

DISPARITAS PENGGUNAAN ALAT BUKTI DALAM PERKARA SPLITSING
TINDAK PIDANA NARKOTIKA
(STUDI PUTUSAN NOMOR 27/PID.SUS/2025/PN MGT)

ABSTRAK: Penelitian ini membahas analisis disparitas penggunaan alat bukti
dalam perkara splitsing tindak pidana narkotika yang berfokus pada Putusan Nomor
27/Pid.Sus/2025/Pn Mgt serta keterkaitannya dengan putusan lain yang berasal dari
peristiwa yang sama. Permasalahan yang dianalisis meliputi ratio decidendi hakim
dalam mengesampingkan barang bukti pada perkara yang di splitsing serta
implikasinya terhadap penerapan prinsip equality before the law. Temuan kajian
menunjukkan  bahwa  pertimbangan hakim dalam  Putusan = Nomor
27/Pid.Sus/2025/Pn Mgt lebih memfokuskan pembuktian pada perbuatan
penyalahgunaan narkotika oleh terdakwa, sehingga sebagian barang bukti yang
memiliki keterkaitan dengan rangkaian peristiwa yang sama tidak dijadikan dasar
pertimbangan. Pengesampingan barang bukti dalam perkara splitsing tersebut
memunculkan perbedaan penilaian terhadap alat bukti yang sama pada putusan
terkait yang berpotensi menimbulkan disparitas hukum. Kondisi ini berdampak
pada konsistensi sistem pembuktian serta menimbulkan persoalan dalam
mewujudkan prinsip equality before the law karena para terdakwa dalam peristiwa
yang saling berkaitan dinilai dengan standar pembuktian yang berbeda, sehingga
berimplikasi pada berkurangnya kepastian hukum dan rasa keadilan.

Kata Kunci: Disparitas, Alat Bukti, Splitsing, Narkotika, Equality Before The
Law.
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ABSTRACT

This study examines the disparity in the use of evidentiary tools in split cases
of narcotics crimes, focusing on Decision Number 27/Pid.Sus/2025/Pn Mgt and its
relation to other decisions arising from the same incident. The issues analyzed the
judge’s ratio decidendi in setting aside evidence in split cases and its implications
for the application of the principle of equality before the law. The findings indicate
that the judicial considerations in Decision Number 27/Pid.Sus/2025/Pn Mgt place
greater emphasis on proving the act of narcotics abuse committed by the defendant,
resulting in certain items of evidence related decisions, which potentially leads to
legal disparity. This condition affects the consistency of the evidentiary system and
raises issue in realizing the principle of equality before the law, as defendants
involved in related incidents are assessed under different standards of proof,
thereby reducing legal certainty and the sense of justice.

Keywords: Disparity, Evidence, Case Splitsing, Narcotics, Equality Before The
Law.
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