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ABSTRAK 

Pembunuhan yang direncanakan merupakan tindak pidana dengan ancaman pidana 
yang paling berat jika dibandingkan dengan tindak pidana lain. Namun pada 15 
Februari 2023, Majelis Hakim Pengadilan Negeri Jakarta Selatan memvonis 
seorang pelaku turut serta pembunuhan berencana dengan pidana penjara 1 tahun 6 
bulan. Pelaku tersebut adalah Bharada Richard Eliezer yang merupakan seorang 
Justice Collaborator. Meskipun mendapatkan vonis ringan pada Putusan 
Pengadilan, namun terdapat hak Bharada Richard Eliezerliezer selaku Justice 
Collaborator yang tidak dipenuhi oleh aparat penegak hukum, padahal haknya 
tersebut telah diatur pada Pasal 10A dan Pasal 28 UU Nomor 31 Tahun 2014 
tentang Perlindungan Saksi dan Korban. Penulisan pada penelitian ini 
menggunakan metode Yuridis Normatif. Hasil dari penelitian ini adalah 
ditemukannya ketidak sesuaian pada implementasi penegakan hukum oleh Majelis 
Hakim pada proses peradilan Bharada Richard Eliezerliezer, yaitu tidak 
terpenuhinya perlindungan terhadap Justice Collaborator berdasarkan Pasal 10A 
ayat (2) huruf c, yaitu Saksi Pelaku tidak perlu berhadapan secara langsung dengan 
pelaku lain yang diungkap kejahatannya pada perkara yang sama. Hal tersebut perlu 
dihindari mengingat terdapat potensi ancaman dan intervensi terhadap Justice 
Collaborator dalam membantu aparat penegak hukum dalam memberikan 
informasi agar suatu tindak pidana dapat menjadi terang benderang. Hal ini sesuai 
dengan teori perlidnungan hukum oleh Kansil yang pada intinya adalah Bharada 
Richard Eliezer berhak untuk dilindungi dari segala intervensi yang akan datang 
sebab ia mengaku dengan jujur atas perilaku yang bukan keinginannya. Selain itu 
pula sudah seharusnya aparat aparat memberikan perlindungan kepada sesama 
aparat aparat dari tekanan sekitar yang membuat tindakannya menjadi merugikan 
individu lain. 
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Kata	 Kunci:	 Saksi	 Pelaku;	 Pembunuhan	 Berencana;	 Turut	 Serta;	
Perlindungan	Hukum	

Abstract		

Premeditated	murder	 is	a	 criminal	offense	carrying	 the	most	 severe	penalties	
compared	 to	other	crimes.	However,	on	February	15,	2023,	 the	South	 Jakarta	
District	Court	sentenced	a	co-perpetrator	of	premeditated	murder	to	only	1	year	
and	6	months	imprisonment.	This	perpetrator	was	Bharada	Richard	Eliezer,	a	
justice	 collaborator.	 Despite	 receiving	 a	 lenient	 sentence,	 some	 of	 Bharada	
Richard	Eliezerliezer's	rights	as	a	justice	collaborator	were	not	fulfilled	by	law	
enforcement,	even	though	these	rights	are	stipulated	in	Articles	10A	and	28	of	
Law	Number	31	of	2014	concerning	the	Protection	of	Witnesses	and	Victims.	This	
research	employs	a	normative	juridical	method.	The	results	of	this	study	reveal	
an	inconsistency	in	the	implementation	of	law	enforcement	by	the	panel	of	judges	
in	Bharada	Eliezer's	trial.	Specifically,	the	court	failed	to	provide	protection	to	
the	justice	collaborator	as	stipulated	in	Article	10A	paragraph	(2)	letter	c,	which	
states	that	a	witness-perpetrator	does	not	need	to	face	the	other	perpetrators	
whose	 crimes	 were	 revealed	 in	 the	 same	 case.	 This	 needs	 to	 be	 avoided	
considering	 the	 potential	 threats	 and	 interventions	 against	 the	 justice	
collaborator	 in	 assisting	 law	 enforcement	 in	 providing	 information	 so	 that	 a	
crime	can	be	fully	revealed.	This	aligns	with	Kansil's	theory	of	legal	protection,	
which	 essentially	 states	 that	 Bharada	 Richard	 Eliezer	 has	 the	 right	 to	 be	
protected	from	all	future	interventions	because	he	honestly	confessed	to	actions	
that	were	not	his	desire.	Moreover,	law	enforcement	officials	should	have	offered	
protection	 to	 their	 fellow	 officers	 from	 external	 pressures	 that	 could	 lead	 to	
actions	that	harm	others.	

Keywords:	Justice	Collaborator	;	Premediated	Murder;	Accomplice;	Legal	
Protection;	Rights	
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