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ABSTRAK

Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui bagaimana proses terjadinya pelelangan
yang dilakukan tanpa mekanisme yang ditetapkan melalui putusan Mahkamah
Agung No. 2079/K/Pdt/2015. Metode penelitian yang penulis gunakan adalah
Metode penelitian ini adalah penelitian yuridis-normatif yang didasarkan pada
Kitab Undang — Undang Hukum Perdata, Peraturan Menteri Keuangan 2013 dan
2010 Mengenai Petunjuk Pelaksanaan Lelang. Hasil penelitian dapat disimpulkan
bahwa dalam permasalahan ini yang terjadi adalah Pada perkara Putusan
Mahkamah Agung No. 2079/k/Pdt/2015 yaitu penggugat yang mempunyai
sebidang tanah dan bangunan Sertifikat Hak Milik (SHM) Nomor 4234 seluas 106
M?dijadikan obyek tanggungan Hutang pada Bank Danamon Malang Tbk.
Bahwa obyek tersebut telah dijadikan jaminan atas suatu permasalahan kredit
macet terhadap bank danamon selaku kreditur. Namun, pada permasalahan ini
pihak bank danamon selaku kreditur telah melakukan pelelangan tanpa
pemberitahuan dan persetejuan pihak debitur. Debitur tidak terima dikarenakan
bahwa harga hasil lelang tersebut merupakan harga jauh dibawah harga standart
lahan. Debitur yang mengetahui lelang tersebut telah dianggap sebagai perbuatan
melawan hukum, kemudian melakukan gugatan kepada kreditur melalui
Pengadilan Negeri Jember. Dan setelahnya, kreditur tidak menerima hasil dari
Pengadilan Negeri Jember melakukan upaya banding melalui Pengadilan Tinggi.
Kendala yang dihadapi oleh penggugat selaku debitur yaitu Debitur yang belum
dapat menerima putusan banding masih mengajukan upaya kasasi ke Mahkamah
Agung, Majelis hakim dalam Putusan Kasasi No. 2079 K/Pdt/2015 mempunyai
pendapat bahwa, pertama perbuatan yang dilakukan oleh tergugat (kreditur) tidak
melawan hukum. Hal tersebut didasarkan pada lelang telah dilakukan sesuai
peraturan perundang-undangan yang berlaku. Upaya yang dilakukan Debitur
mengajukan permohonan lagi mengenai putusan tersebut agar kreditur ditetapkan
hukuman atas perbuatan melawan hukum mengenai proses adanya pelelangan
yang dilaksanakan tanpa melalui mekanisme yang seharusnya.

Kata Kunci : Lelang, Perbuatan melawan hukum, wanprestasi.



